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Аналитическая записка

ДЕЗИНФОРМАЦИЯ 
В ГАГАУЗИИ: 

источники информации 
и дезинформации… 



Дезинформация – намеренное распространение ложной информации, 
создаваемой с целью нанесения вреда лицу, социальной 
группе, организации или безопасности государства 
(Кодекс Республики Молдова об аудиовизуальных медиауслугах № 174 от 
08.11.2018).
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В кризисных ситуациях, особенно когда они охватывают многие 
области — оборону, здравоохранение, энергетику, финансово-
экономическую сферу, социально-политическую сферу и пр., как 
происходит в настоящее время в случае Республики Молдова, 
существуют различные акторы, заинтересованные играть на 
опасениях и страхах людей. Главный инструмент для этого — 
дезинформация. Она может быть преднамеренной: умышленное 
искажение фактов; пропуск определенных событий; ограничение 
распространения альтернативной информации; вырывание 
из контекста; толкование событий, опираясь на бытующие 
стереотипы. Дезинформация может быть и неумышленной, когда ее 
распространяют по неосторожности либо ввиду отсутствия привычки 
критически относится к информации о событиях и явлениях. В любом 
случае воздействие дезинформации серьезное, а ее последствия 
следует устранять через воспитание критического отношения.  

Республика Молдова находится под угрозой дезинформации, в том числе 
и ввиду разделенности общества по целому ряду критериев. Разные сегменты 
общества по-разному воспринимают и толкуют: исторические события 
отдаленного и недалекого прошлого, актуальные этно-лингвистические 
проблемы; региональные интеграционные процессы — европейскую интеграцию 
противопоставляют евразийской интеграции и пр. На разделенность общества и 
на глубину социального расслоения постоянно указывают и различные опросы  — 
барометры общественного мнения (БОМ), этнобарометры, а также результаты 
выборов.

Автономно-территориальное образование Гагаузия (АТОГ) отличается явной 
спецификой в составе Республики Молдова, поэтому события и явления в этом 
регионе заслуживают особого внимания, что позволит не только сохранить 
социально-политическое разнообразие регионов, но и укрепить сплоченность 
на национальном уровне. Как и население всей страны жители АТОГ тоже 
подвержены угрозе дезинформации. Чтобы лучше и глубже понять данное 
явление, Ассоциация ADEPT, действуя в рамках проекта, опирающегося на 
поддержку INTERNEWS, отобрала в АТОГ группу людей, интересующихся 
происходящими в стране и регионе социально-политическими событиями. Возраст 
участников группы составляет от 18 до 35 лет, также все они отличаются высоким 
уровнем образования. Группу привлекли к дебатам насчет специфических 
аспектов дезинформации в регионе. Одна из целей этого начинания заключалась 
в разработке опросника относительно: источников информации, которые 
они преимущественно используют; представляющих общественный интерес 

http://bop.ipp.md/
https://www.osce.org/files/f/documents/5/3/505312_0.pdf
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тем, которые чаще всего оказываются предметом дезинформации; способов 
распространения дезинформации и пр. 

Дополнительно важно подчеркнуть, что выборка респондентов не 
представительна для населения АТОГ — отобранная для разработки и 
раздачи опросника группа специфическая, она состоит из молодых людей, 
которые получили отличное образование, отличаются активностью, обладают 
потенциалом, который позволит им в дальнейшем включиться в общественно-
политическую жизнь на региональном и национальном уровнях. Соответственно, 
опросник раздали для заполнения более 100 человек из окружения участников 
группы, с которыми они общаются, с тем, чтобы потом собрать восприятия 
респондентов и дать им толкование. Авторы исследования предполагают, что 
источники и механизмы распространения дезинформации, выявленные в рамках 
сегмента высокообразованных и прекрасно осведомленных людей, те же по 
большому счету и для более широких сегментов населения АТОГ. 

Впоследствии результаты исследования будут постепенно обнародованы 
в разбивке по тематическим блокам и с толкованием результатов на основе 
конкретных примеров дезинформации — умышленной или невольной — путем 
игры на стереотипах, которые зачастую уже утратили свою актуальность, но 
мешают проявлению критического отношения к ним. 

Итак, из Фигуры 1 можно заметить, что практически абсолютное большинство 
респондентов каждый день черпают информацию в интернете/социальных сетях. 
Только для примерно ¼ источником информации служат телеканалы и только 
десятая часть получает информацию, слушая радио. 

Фигура 1.
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Как видно из Фигуры 2, примерно ¾ респондентов считают, что получаемая 
информация в определенной степени — в большей или меньшей — содержит 
фейки. 

Фигура 2. 

Соответственно, из Фигуры 3 вытекает, что главный способ распространения 
дезинформации — с большей или меньшей частотой — социальные сети, за 
которыми следуют телеканалы и радиостанции. 

Фигура 3. 
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Первые выводы касаются того, что прямая дезинформация, то есть из 
первоисточника — социальных сетей, телеканалов и радиостанций — не 
исключена, общественные места, где люди встречаются и общаются, равно 
как близкое окружение тоже представляют собой благоприятную среду 
для распространения дезинформации, которая усиливает воздействие и 
делает его разнообразнее. Стоит отметить и следующий факт: что касается 
стандартизированной выборки Этнобарометра, которая охватывает более 
широкие сегменты респондентов среднего и пожилого возраста, результаты 
опроса показывают, что главным источником информации служат телеканалы, 
где степень дезинформации все же ниже. Зато для последних двух возрастных 
категорий характерна более высокая подверженность влиянию стереотипов. 
Таким образом, к основным выводам относится то, что респонденты более 
молодого и более старшего возраста по-разному подвержены угрозе 
дезинформации.


